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D 3.1. WSTEP

Zjawisko zbieznosci rozwoju gospodarczego réznych krajéw, zwane réwniez realna
konwergencja, ma dwa aspekty. Pierwszym jest tendencja do wyréwnywania pozioméw rozwoju,
a Scislej, przecietnego poziomu dochodéw. Drugim aspektem jest zbiezno$¢ rozwoju
cyklicznego, tzn. tendencja do synchronizacji wahan koniunktury (w idealnym przypadku takze
do wyréwnywania ich amplitudy).

Obydwa aspekty zbieznosci rozwoju sa w zasadzie niezalezne i musza by¢ analizowane odrebnie,
przy zastosowaniu réznych metod. Kraje zblizajace si¢ do siebie pod wzgledem poziomu
dochodu nie musza wykazywa¢ podobnych wahan cyklicznych i na odwrét, kraje o podobnym
przebiegu wahan koniunktury nie musza zbliza¢ si¢ do siebie pod wzgledem wysokosci dochodu.

Chociaz tendencja do wyréwnywania poziomu dochodéw wynika 2z wewnetrznych
mechanizméw wzrostu gospodarczego, oba rodzaje zbieznosdci rozwoju sa Scifle zwiazane z
przeplywem towaréw 1 czynnikéw produkcji w skali migdzynarodowej, transferem technologii,
konkurencja miedzynarodowa 1 korzySciami skali, a niekiedy réwniez z koordynacja polityki
gospodarczej. Stad tez moze wystgpowaé pewna wspolzaleznosé, a przynajmniej korelacja,
miedzy dwoma aspektami realnej konwergencji — wzrostowym i cyklicznym, szczegdlnie w
krajach podlegajacych procesom zaawansowanej integracji gospodarczej, jak w przypadku
rozszerzonej Unii Europejskie;.

Podczas gdy tradycyjna teoria handlu migdzynarodowego' wskazywala jednoznacznie, ze
integracja gospodarcza prowadzi do zblizenia poziomoéw i wzorcéw rozwoju, niektére nowsze
teorie, oparte na koncepcji tzw. nowej geografii handlu’, przestrzegaja, iz integracja moze
réwniez powodowac utrwalanie 1 zwigkszanie réznic miedzy wspoipracujacymi krajami. Podobna
sugestic zawieraja niektore nowsze modele wzrostu gospodarczego’, zwracajace uwage na
dysproporcje w nakladach na badania i rozwdj techniki oraz na zjawisko ,,drenazu mézgow”.
Jedna z najszerszych przeprowadzonych dotad analiz empirycznych? koficzy si¢ wnioskiem, ze w
okresie 1960-1985 zréznicowanie dochodow per capita na Swiecie raczej wzrosto, a dystans
dzielacy kraje rozwijajace si¢ od krajow wysoko rozwinietych nie ulegt wyraznemu zmniejszeniu.
Tak wigc dyskusja na temat zbiezno$ci rozwoju oraz wplywu, jaki wywiera na nia rosnaca
wspolpraca i integracja miedzynarodowa, nie jest bynajmniej zamknieta. Jest zatem nadal miejsce
na analiz¢ czynnikéw, ktore zmniejszaja badz zwigkszaja istniejace roznice w rozwoju
gospodarczym (tzn. wywoluja tendencje w kierunku konwergencji lub dywergencji) oraz potrzeba
kontynuacji badan empirycznych dotyczacych réznych grup krajow.

Celem tego opracowania jest zbadanie zbieznosci rozwoju osmiu krajow szeroko rozumianej
Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére przystapily w 2004 r. do Unii Europejskiej (Czechy,
Estonia, Litwa, Yotwa, Polska, Stowacja, Stowenia i Wegry), wzgledem dotychczasowych
czlonkéw UE. Zbieznos§¢ poziomoéw rozwoju (tendencja do zmniejszenia luki dochodu) zostanie
przeanalizowana przez porodwnanie wysokosci dochodu per capita oraz stép wzrostu realnego
PKB na 1 mieszkanca. Zbiezno§¢ wahan cyklicznych (tendencja do ujednolicenia przebiegu
wahan koniunkturalnych) zostanie zbadana przez analiz¢ dynamiki produkcji przemystowej i
wskaznikéw koniunktury w przemysle opartych na wynikach badan ankietowych.
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W najnowszej literaturze mozna znalez¢ wiele analiz poréwnawczych dotyczacych wzrostu
gospodarczego w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej’. Jest réwniez wiele analiz dotyczacych
wyréwnywania pozioméw rozwoju zaréwno w obrebie tej grupy krajow, jak i w stosunku do
UES. Nie dostrzeglismy jednak dotad analizy, ktéra obejmowalaby obydwa aspekty realnej
konwergencji tej grupy krajow: wzrostowy i cykliczny. Najprawdopodobniej niniejsza analiza jest
pierwszg takq proba. Totez, nawet jesli nie jest ona kompletna, moze przyczyni¢ si¢ do podjecia
dalszych, poglebionych badan.

D 3.2. ZBIEZNOSC POZIOMU DOCHODOW

Jednym z waznych wnioskéw wynikajacych z neoklasycznych modeli wzrostu gospodarczego’
jest potwierdzenie zbieznosci (wyréwnywania) pozioméw dochodu. Ze zbieznoscia mamy do
czynienia wowczas, kiedy gospodarka stabiej rozwini¢ta (o nizszym poziomie produkcji per capita)
rozwija si¢ szybciej niz gospodarka lepiej rozwinigta. Zbiezno$¢ potwierdzona przez
neoklasyczne modele wzrostu jest warunkowa, gdyz wystgpuje ona tylko wtedy, gdy obie
gospodarki daza do tego samego stanu réwnowagi dlugookresowej (szeady-state).

Przedstawiona wyzej zaleznos$¢ jest nazywana zbieznoscia typu 4. Istnieje takze druga metoda
analizy zbieznodci, polegajaca na poréwnaniu dyspersji poziomu dochodéw. Jest ona nazywana
zbieznodcig typu b. Zbieznosé b wystepuje wtedy, kiedy zréznicowanie dochodéw — mierzone np.
wariancjg lub odchyleniem standardowym PKB per capita — maleje. Zbieznos$¢ b jest warunkiem
koniecznym wystepowania zbieznodci b, ale nie warunkiem dostatecznym. Fakt, iz kraje slabiej
rozwinigte wykazuja wyzsze tempo wzrostu, nie gwarantuje, ze zréznicowanie dochodéw bedzie
malec®.

Gléwnym czynnikiem powodujacym wystgpowanie zjawiska zbieznosci sa malejace przychody z
kapitatu. Zalozenie to oznacza, ze kraje o nizszym poziomie produkciji wykazuja wyzsza stope
zwrotu z kapitatu. Wysoka produkcyjnosé kapitatu skutkuje zwigkszonym naplywem inwestycji
zagranicznych. W rezultacie kraje stabo rozwiniete uzyskuja wickszy przyrost potencjatu
produkcyjnego oraz szybszy wzrost gospodarczy. Wniosek ten jest oczywiscie stuszny przy
zalozeniu, ze gospodarki rozpatrywanych krajow sa otwarte.

Wyniki badan empirycznych na temat realnej konwergencji zaleza w duzej mierze od stopnia
homogenicznosci analizowanej grupy. Badania dotyczace krajow o podobnym poziomie rozwoju
(np. wysoko rozwinigtych) potwierdzaja wystgpowanie zjawiska zbieznosci, podczas gdy
wszystkie kraje §wiata analizowane jednoczesnie przejawiaja raczej tendencje dywergencyjne.
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Nasza analiza potwierdza wystgpowanie zbieznosci typu & miedzy nowymi krajami
cztonkowskimi UE z obszaru Europy Srodkowo-Wschodniej i dotychczasowymi krajami UE.
Zbiezno$¢ wystepuje zaréwno przy rozpatrywaniu poszczegolnych krajow z osobna, jak tez w
ogolniejszej analizie regionalnej (15 dotychczasowych panstw UE 1 8 nowych czlonkéw).
Rysunek D 3.1 pokazuje, Ze przecigtne tempo wzrostu gospodarczego obecnych 23 panstw URE
w latach 1993 — 2001 bylo ujemnie skorelowane z poziomem rozwoju tych krajéow w 1993 r.,
mierzonym wysoko$cia PKB per capita (wedtug parytetow sity nabywczej).

Rysunek D 3.1. Stopa wzrostu realnego PKB per capita  w latach 1993 — 2001
a poziom PKB per capita w1993 r.
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Na rysunku malymi tréjkatami i rombami zostaly oznaczone punkty przedstawiajace tempo
wzrostu i wyjsciowy poziom PKB per capita 8 krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej i 15
dotychczasowych krajéw czltonkowskich UE. Jak widaé, kraje o nizszym poziomie rozwoju w
1993 1. wykazywaly w latach 1993-2001 przecigtnie wyzsze tempo wzrostu gospodarczego niz
kraje lepiej rozwiniete. Oszacowana linia trendu dla 23 krajow ma nachylenie — 0,0091, co
oznacza, ze parametr b wynosi 0,95%. Niska warto§¢ wspolczynnika determinacji jest w duzym
stopniu spowodowana bardzo znacznymi odchyleniami od linii trendu trzech panstw: Litwy,
Irlandii i Luksemburga. Po wylaczeniu tych krajéw z analizowanej grupy otrzymaliby$my z
pewnoscia lepsze wyniki regresji.

Zbiezno$¢ wystepuje takze w ujeciu regionalnym. Duze kwadraty na rysunku przedstawiajg
przecigtny wyjSciowy poziom PKB per capita i przecigtne tempo wzrostu gospodarczego w grupie
nowych i starych czlonkéw UE. Srednie tempo wzrostu gospodarczego w nowych krajach
czlonkowskich UE w latach 1993-2001 bylo wyzsze niz w krajach UE-15. Linia trendu dla
dwoch regiondw rozszerzonej Unii ma ujemne nachylenie — 0,0172, a oszacowany wspélczynnik
b ma warto$¢ 1,85%.

Powyzsza analiza wskazuje na wystgpowanie powolnego procesu konwergencji. Przy utrzymaniu
dotychczasowego tempa wzrostu gospodarczego nie nalezy oczekiwaé szybkiego wyréwnania
poziomu dochodéw. Parametr 4 réwny 1,85% oznacza, ze musi minac¢ okoto 37 lat, zeby dochéd
przecigtnego mieszkafdca nowych panstw czlonkowskich UE osiagnal polowe przecigtnego
(przyszlego) dochodu w krajach ,,pigtnastki”. Nawet jezeli po rozszerzeniu Unii Europejskiej
proces doganiania ulegnie pewnemu przyspieszeniu, to nie ma szans, aby poziom rozwoju
gospodarczego nowych i dotychczasowych krajow UE szybko sie wyrownal.



Rysunek D 3.2. Odchylenie standardowe realnego PKB per capita  w latach 1993-2001
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Kraje Europy Srodkowo-Wschodniej wykazuja réwniez zbiezno$é typu b do Unii Europejskiej,
zarbwno w ujeciu indywidualnym, jak i regionalnym. Rysunek D 3.2 przedstawia zmiany
odchylenia standardowego realnego PKB per capita miedzy 23 obecnymi czltonkami rozszerzonej
Wspolnoty oraz miedzy dwoma rozpatrywanymi regionami obejmujacymi dotychczasowe i
obecne kraje UE. Jak wida¢ z rysunku, réznice miedzy przecietnym poziomem dochodu w 8
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej i 15 krajach Unii Europejskiej wyraznie malaly
(nachylenie linii trendu — 0,0084). Réznice w poziomie PKB per capita miedzy poszczegdlnymi
krajami takze si¢ zmniejszaly, jednak w tym przypadku ujemny trend jest stabiej widoczny
(nachylenie —0,0028).

Przy poréwnywaniu wynikow naszych badan z wynikami uzyskanymi przez innych autoréow
wystepuja pewne rozbieznosci, spowodowane réznicami metod i wskaznikow, skiadu
analizowanych grup krajow oraz okreséw objetych analiza. Na przyklad, S. Estrin i inni’ w
analizie obejmujacej 26 krajow postsocjalistycznych w  okresie 1970-1998 nie stwierdzili
zbieznosci rozwoju tych krajow w stosunku do krajéw wysoko rozwinietych. Jedynie Wegty,

Czechy 1 Stowacja wykazaly realna konwergencje wzgledem krajow wysoko rozwinigtych.

Rozszerzenie Unii Europejskiej wplynelo takze na powstanie prac teoretycznych dotyczacych
zjawiska konwergencji. M. Kejak i inni" rozbudowali niedawno dwusektorowy model wzrostu
gospodarczego Uzawy-Lucasa w celu lepszego wyjasnienia $ciezek rozwoju nowych krajow UE.
Tak zmodyfikowany model zostal nastgpnie wykorzystany do prob oszacowania szybkosci
wyréownywania poziomu dochodéw w Polsce, Czechach i na Wegrzech do $redniego poziomu 15
dotychczasowych czlonkéw UE. W  zaleznosci od przyjetych wartodci  parametrow
charakteryzujacych stan réwnowagi dlugookresowej, takich jak tempo wzrostu gospodarczego,
szybkos$¢ procesu dyfuzji technologii, stopa amortyzacji i koszty instalacji kapitaléw, uzyskane
zostaly rézne $ciezki rozwojowe poszczegdlnych krajow w trakcie okresu przejsciowego. Z
analizy tej wynika, ze Polska, Czechy i Wegry beda potrzebowaly odpowiednio 26-58, 16-43, 1 20-
45 Jat do osiagniecia obecnego poziomu dochodu per capita w UE-15. Przy zalozeniu

° S. Estrin et al., Testing for Ongoing Convergence in Transition Economies, 1970 to 1998, ,Journal of
Comparative Economics”, 2001, s. 677-691.

1" M. Kejak et al., Accession trajectories and convergence: endogenous growth perspective, ,,Structural Change
and Economic Dynamics”, 2004, s. 13-46.



dlugookresowego wzrostu gospodarczego w tempie 4% rocznie Polska osiagnie ten poziom po
35 latach, Czechy — po 23 latach, a Wegry po 30 latach. Z kolei wzrost w tempie 3% spowoduje,
ze zgodnie z modelem Czechy tuz po przystapieniu do Unii znajda si¢ w przejSciowej recesji, zas
w przypadku Polski i Wegier recesja nastapi po silnym wzrodcie na poczatku czlonkostwa w UE.

Najnowszy raport EEAG'' zawiera pewne szacunki dotyczace procesu nadrabiania opdznien
rozwojowych. Zgodnie z nimi, w najbardziej optymistycznych scenariuszach rozwoju Stowenia
moze osiagna¢ 90% poziomu dochodéw w strefie euro w ciagu 30 lat. W tym samym czasie
Czechy, Wegry i Stowacja moga osiagna¢ 75-80% przecigtnego poziomu dochodu w UE-15
przed jej rozszerzeniem, a Polska 1 kraje baltyckie — 65-70% tego poziomu.

D 3.3. ZBIEZNOSC ROZWO]JU CYKLICZNEGO

Nasza analiza uzupelnia 1 rozszerza wczesniejsze badania zbieznosci rozwoju cyklicznego w
krajach Unii Europejskiej.'? Zgodno§é rozwoju cyklicznego w krajach Europy Srodkowo-
Wschodniej z wahaniami koniunktury w UE przesledzimy analizujac zgodnos$¢ ewolucji
wskaznikéw produkcji przemyslowej i wskaznikéw koniunktury w przemysle opartych na

wynikach badan ankietowych. Analiza obejmuje okres od 1996 lub 1998 r. do 2003 r., dla ktérego
istnieja poréwnywalne dane.

Analizujemy tutaj tempa wzrostu produkcji przemystowej (w stosunku do analogicznego miesiaca
poprzedniego roku) po wygladzeniu niwelujacym zmiany nieregularne i po znormalizowaniu
amplitudy wahan wzgledem dlugookresowej $redniej. Drugim miernikiem jest wskaznik
koniunktury w przemysle oparty na wynikach badan ankietowych. Poniewaz wskaznik ten z
natury rzeczy jest zazwyczaj stacjonarny, przeanalizowaliémy oczyszczone z wahan sezonowych
wartodci tego wskaznika (po przeksztalceniu do postaci indeksu 2000 = 100) bez eliminacji
trendu. Ogdlnie biorac, wskazniki koniunktury w przemysle pochodzace z badan ankietowych sg
dos¢ dobrze skorelowane z indeksami produkcji przemystowej podawanymi w urzedowej
statystyce. Dlatego wyniki uzyskane w analizie wahan obydwu tych wskaznikéw sa dosc

podobne.

Poniewaz wszystkie kraje Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére przystapilty do Unii Europejskiej
w 2004 1., prowadzg juz od wielu lat intensywna wspolprace gospodarcza z 15 dotychczasowymi
krajami UE i sa coraz bardziej zintegrowane ze wspolnym europejskim obszarem gospodarczym,
mozna przypuszczaé, iz w swym rozwoju w ciggu ostatnich kilku lat wykazywaly one duze
podobienstwo z przebiegiem koniunktury w UE.

Hipoteze te zweryfikowaliémy porownujac ksztaltowanie sie wskaznikéw produkcji
przemyslowej i wskaznikéw koniunktury w przemysle pochodzacych z badan ankietowych w
badanej grupie krajow oraz w strefie euro (UE-12). Wspolczynniki korelacji odpowiednich
wskaznikéw zostaly przedstawione w tablicach D3.1 1 D3.2.

Pod wzgledem dynamiki produkcji przemyslowej znaczaca dodatnia korelacje w stosunku do
strefy euro wykazuja Wegry, Stowenia, Polska 1 Estonia. W kategoriach wskaznika koniunktury w
przemysle opartego na wynikach badan ankietowych do$¢ dobra zgodnos¢ z rozwojem
koniunktury w strefie euro wykazuja niemal wszystkie kraje tej grupy, z wyjatkiem panstw
baltyckich.

"EEAG, j.w., 2004.

12 Zob. np. J. Kroger et al., Cyclical Convergence in the Euro Area: Evidence from the Economic Indicator, w:
Composite Indicators of Business Activity for Macroeconomic Analysis (red. Z. Matkowski), ,,Prace i Materiaty
Instytutu Rozwoju Gospodarczego”, tom 74, SGH, Warszawa 2004, s. 151-165.



Tablica D 3.1. Wspétczynniki korelacji tempa wzrostu produkcji przemystowe;j
w strefie euro i w nowych krajach Unii Europejskiej
| CZE HUN | POL  SLK  SLO  EST LAT | uT |
EURO n | 07726(65) ] 04966 (65 s | 05562 (47)| 0,4282 (47) wo . oa

Uwaga: W nawiasie podano liczbe obserwacji dla kazdej pary wskaznikéw; zs — wartosci nieistotne.

Tablica D 3.2. Wspétczynniki korelacji wskaznikéw koniunktury w przemysle
w strefie euro i w nowych krajach Unii Europejskiej
| CZE HUN | POL  SLK  SLO  EST LAT | T |
EURO 05516 (62) | 0,5821 (60) 04905 (62) | 0,3958 (62) | 0,8006 (50) s w N |

Uwaga: W nawiasie podano liczbe obserwacji dla kazdej pary wskaznikéw; s — wartosci nieistotne.

Rysunek D 3.3. Tempa wzrostu produkcji przemystowej w strefie euro i w wybranych
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej
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Rysunek D 3.4. Wskazniki koniunktury w przemysle w strefie euro i w wybranych
krajach Europy Srodkowo-Wschodniej
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Rysunki D 3.3 1 D 3.4 ukazuja podobienistwo wahan koniunktury w wybranych krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej i w krajach UE nalezacych do strefy euro w $wietle danych ilosciowych i
jako$ciowych dotyczacych dynamiki produkceji przemystowej. Pod koniec rozpatrywanego okresu
ujawnila si¢ jednak rozbieznos§¢ miedzy stagnacja koniunktury w Unii Europejskiej a ozywieniem
gospodarczym w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej.



Nasza analiza wskazuje, Ze juz przed przystapieniem do Unii Europejskiej kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej wykazywaly znaczng symetrie wahan koniunktury wzgledem strefy euro.
Wynikalo to gléwnie z intensywnych powiazan handlowych i kapitalowych, ale takze z
podobnych reakcji na zewnetrzne wstrzasy popytowe 1 podazowe. Po przystapieniu do Unii kraje
te stana si¢ jeszcze bardziej zalezne od wahan koniunktury w Europie Zachodniej, a zwlaszcza w
strefie euro.

Jezeli chodzi o relacje tych wnioskéw do wynikéw innych analiz, to najnowszy raport EBOR
oceniajacy sytuacje gospodarcza w krajach transformacji”® potwierdza synchronizacje wahan
koniunkturalnych w krajach Europy Srodkowo-Wschodniej i w strefie euro, chociaz prezentacja
graficzna wynikow analizy nie ukazuje tego przejrzy$cie. Rowniez 1. Korhonen i J. Fidrmuc',
ktérzy badali zgodnos¢ wahasi koniunkturalnych w 10 krajach Europy Srodkowo-Wschodniej
(kraje wchodzace do UE oraz Bulgaria 1 Rumunia) z wahaniami koniunktury w strefie euro,
stwierdzili do$¢ stabg zbieznos¢ rozwoju cyklicznego miedzy nowymi i dotychczasowymi krajami
UE.

D 3.4. POWIAZANIA HANDLOWE

Aby oceni¢ rzeczywista istotno$¢ zbieznosci obserwowanej w rozwoju gospodarczym krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej wzgledem Unii Europejskiej, trzeba przeanalizowaé powiazania
handlowe, bedace gléwna forma wspolpracy migdzynarodowej oraz gléwnym czynnikiem
okreslajacym wzajemng zalezno$¢ gospodarek. Przeplywy handlowe, a zwlaszcza eksport, sq
szczegodlnie wazne w analizie synchronizacji wahan koniunktury. Przeptywy kapitaléw i zasobow
pracy maja wigksze znaczenie w analizie zbieznosci pozioméw rozwoju.

Tablica D 3.3 ukazuje gléwne kierunki handlu zagranicznego omawianej grupy krajow. Wymiana
wewngtrzregionalna stanowi tylko okolo 10% catkowitego handlu zagranicznego tej grupy
krajow, podczas gdy wymiana z 15 krajami UE stanowi ponad 60% calosci obrotow. W krajach
najbardziej zintegrowanych z Unig FEuropejska (Czechy, Polska, Stowenia 1 Wegry) udzial ten
wynosi 65-70%, a w pozostalych krajach 50-60%. Udzial wymiany wewnatrzregionalnej jest
odwrotnie proporcjonalny do intensywnos$ci wymiany z 15 krajami UE. Wynosi on od 6% w
przypadku Wegier 1 Stowenii do 24% w Stowacji. Istnieje wiele przyczyn, dla ktérych handel
wewnatrzregionalny w  tej grupie krajéw jest stosunkowo niewielki. Nalezy do nich
uksztaltowana, raczej substytucyjna niz komplementarna struktura produkcji, stosunkowo niska
konkurencyjnos§¢ wielu produktéw eksportowych oraz brak rozwinigtych powiazan kapitalowych.
Rozwoj wzajemnej wymiany hamuje takze dos¢ powszechne dazenie poszczegdlnych krajow do
tego, aby w relacjach wzajemnych eksportowaé mozliwie najwigcej, a importowac jak najmniej.
W rezultacie, mimo wielu wysitkow na rzecz promocji wymiany wewnatrzregionalnej,
podejmowanych m. in. w ramach CEFTA, udzial handlu wzajemnego tej grupy krajéw w latach
1995-2002 raczej si¢ zmniejszyl, podczas gdy udzial wymiany z 15 krajami Unii Europejskiej
wydatnie wzrdst.

Tablica D 3.3. Kierunki handlu zagranicznego krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej
(% tacznego eksportu i importu)

Kraj Rok Obroty wewnatrz grupy Obroty z UE
Eksport Import Srednia Eksport Import Srednia

B EBRD, Transition Report 2004, London 2004, s. 49-51.
141. Korhonen, J. Fidrmuc, Similarity of Supply and Demand Shocks Between the Euro Area and the Accession
Countries, ,,Focus on Transition”, 2001, nr 2, s. 26-42.



CZE 1995 25.4 14.8 20.1 54.0 55.9 55.0

2002 15.8 8.7 12.3 68.8 71.7 70.3

SLK 1995 45.8 30.6 38.2 37.4 34.8 36.1
2002 28.4 19.9 24.2 59.5 52.3 55.9

SLO 1995 5.0 6.2 5.6 67.3 69.3 68.3
2002 7.7 6.8 7.3 61.9 72.0 67.0

HUN 1995 8.4 5.6 7.0 62.8 61.5 62.2
2002 6.6 5.1 5.9 73.5 57.5 65.5

POL 1995 6.7 6.3 6.5 70.1 64.7 67.4
2002 11.8 8.0 9.9 67.6 67.5 67.6

EST 1995 25.4 14.8 20.1 54.0 55.9 55.0
2002 15.8 8.7 12.3 68.8 71.7 70.3

LAT 1995 12.3 124 12.4 44.2 50.0 471
2002 13.8 15.0 14.4 62.3 523 57.3

LIT 1995 14.1 5.8 10.0 36.4 372 36.8
2002 241 4.0 14.1 47.1 51.2 49.2

Srednia 1995 17.9 12.1 15.0 53.3 53.7 53.5
(nie wazona) 2002 15.5 9.5 12.6 63.7 62.0 62.9

Zrédlo: EBRD, Transition Report 2003: Integration and Regional Cooperation, London 2003, s. 86, tablica A. 4. 1. 1. Wartosci $rednie
zostaly obliczone przez autoréw.

Niemcy, najwigkszy kraj Unii Europejskiej, sa gléwnym partnerem handlowym dla wszystkich
krajow tej grupy z wyjatkiem Estonii (ktéra jest bardziej zwiazana gospodarczo z Finlandia i
Szwecja). Dla Litwy rynek niemiecki jest gléwnym zrédlem importu i drugim co do wielkosci
rynkiem eksportowym (po Wielkiej Brytanii).

Rosja pozostaje waznym zrédlem importu (gléwnie ropy naftowej, gazu ziemnego i innych
surowcéw) dla wiekszosci krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej (2 wyjatkiem Stowentii). Jest ona
réwniez waznym rynkiem eksportowym dla Stowacji 1 krajow baltyckich. Dla pozostatych krajow
tej grupy rynek rosyjski w eksporcie ma obecnie mniejsze znaczenie, ale wszystkie kraje Europy
Srodkowo-Wschodniej sa dosy¢ wrazliwe na rozwéj sytuacii politycznej i ekonomicznej w Rosji z
uwagi na swa zalezno$¢ od dostaw surowcoéw energetycznych, istnienie znacznych przeplywow
kapitatlowych oraz bezposredni i posredni wplyw wydarzen politycznych.

Zbiezno$é rozwoju cyklicznego w  krajach Europy Srodkowo-Wschodniej z rozwojem
koniunktury w UE wynika z istniejacych powigzan handlowych i kapitalowych oraz z coraz
$cidlejszej koordynacji polityki gospodarczej. Poniewaz udzial obrotéw handlowych tej grupy
krajow z grupa 15 dotychczasowych krajow czlonkowskich UE jest juz obecnie wysoki, a
znaczace redukcje barier handlowych zostaly dokonane jeszcze przed rozszerzeniem Unii, nie
nalezy spodziewac si¢ duzego wzrostu obrotéw handlowych i przeplywéw kapitalowych w
najblizszych latach. Niemniej jednak, zgodno$¢ rozwoju cyklicznego w stosunku do krajow
bedacych trzonem Unii Europejskiej moze si¢ zwigkszy¢.

D 3.5. WNIOSKI

1. Wszystkie analizowane kraje Europy Srodkowo-Wschodniej wykazuja realng konwergencie z
Unia Europejska, zaréwno pod wzgledem poziomu dochodéw, jak i przebiegu wahan
koniunktury. Nowe kraje czlonkowskie UE rozwijaja si¢ szybciej niz kraje nalezace
dotychczas do Unii. W rezultacie luka dochodowa pomiedzy Europa Srodkowo-Wschodnig i
Europa Zachodnig powoli si¢ zmniejsza, chociaz istniejace réznice sa nadal bardzo duze.
Wigkszoé¢ krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej ujawnia réwniez do$é znaczna zgodnosé
rozwoju cyklicznego z wahaniami koniunktury w strefie euro.

2. Istniejace powigzania handlowe i kapitalowe miedzy krajami Europy Srodkowo-Wschodniej i
Unia BEuropejska sa juz obecnie bardzo silne. Dlatego nie nalezy oczekiwaé przyspieszenia
realnej konwergencji w kategoriach wyréwnywania poziomu dochodéw tuz po akcesji tych

panstw do UE. Nie mozna tez wykluczy¢ mozliwosci wystapienia pewnych tendencji



dywergencyjnych. Niemniej jednak zalezno$¢ tych krajow od rozwoju koniunktury w Europie

Zachodniej prawdopodobnie wzro$nie.
. Najwazniejszym ograniczeniem naszej analizy jest stosunkowo krotki okres obserwacji. Stad

tez uzyskane wyniki nalezy traktowac z duza ostroznoscia. Badania nad realna konwergencja
warto kontynuowac po przystapieniu tych krajéw do Unii Europejskiej.
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